Manfred SPIEKER

KOSCIOL. KATOLICKI A NIEMIECKIE PORADNICTWO
DLA KOBIET W CIAZY
Bilans dziesieciolecia

W przypadku uczestnictwa Kosciota w systemie udzielania konsultacji, w ktorym
prawnie wymagane jest wystawianie zaswiadczen umoZzliwiajqcych legalne doko-

nywanie aborcji, mamy do czynienia z cooperatio ad malum, ktore obcigza Kos-
ciol, zaciemnia jego jasne i zdecydowane $wiadectwo i dlatego jest nie do pogo-
dzenia z jego nauczaniem moralnym i misjq.

Kosciot katolicki w Niemczech od poczatku krytycznie obserwowal rozpo-
czgte w roku 1970 dyskusje wokot przepisow prawa karnego dotyczacych
aborcji. Do roku 1992, kiedy to przeprowadzono nowelizacj¢ paragrafu 218.
Kodeksu karnego RFN", zaréwno Konferencja Episkopatu Niemiec, jak i Cen-
tralny Komitet Katolikow Niemieckich niestrudzenie bronily prawa nienaro-
dzonych dzieci do zycia 1 ostrzegaly przed destrukcyjnymi dla panistwa prawa
nast¢pstwami legalizacji dokonywania aborcji. Wskazywaly one rowniez na
rol¢ prawa karnego w budowaniu swiadomosci spolecznej 1 na to, ze w przy-
padku trudnej sytuacji zyciowe] kobiety w cigzy prawo dziecka nienarodzo-
nego do zycia musi podlegaé ochronie nawet wbrew interesom kobiety planu-
jacej aborcje. Sprzeciw Kosciola katolickiego w Niemczech wobec kazdej re-
formy, ktora stawiala prawo do samostanowienia kobiety ponad prawem do
zycia nienarodzonego dziecka byl przez niemal dwadziescia pi¢é lat wyrazany
z imponujaca konsekwencjg. Stanowisko to pozostawalo w zgodzie z naucza-
niem Kosciola w sprawie przestepstwa, jakim jest aborcja', oraz z artykutami
1, 11 2, 2 niemieckiej Konstytucji, w ktérych ochron¢ godnosci cztowieka
1 prawa do zycia uznano za niezbywalne zadania parnstwa.

" Paragraf 218. niemieckiego Kodeksu karnego dotyczy prawnokarnej ochrony zycia dziecka
nienarodzonego. Jego tres¢ w ciagu kilkudziesieciu lat podlegata zmianom: od zasadnicze) karal-
nosci za aborcj¢ z wylaczeniem niektérych przypadkéw do przyjetej obecnie zasady niekarania,
obwarowanej jedynie wymogiem skorzystania przez kobiete z konsultacji w paristwowym punkcie
poradnictwa prenatalnego. Na temat ewolucji niemieckiego systemu prawnokarnego dotyczacego
ochrony zycia poczetego zob. N. Martin, R. Martin, Ochrona zycia nienarodzonego ze strony
paristwa. Spojrzenie z perspektywy Niemiec, w: Zycie jest Swigte, red. T. Styczeni SDS, Instytut Jana
Pawta Il KUL - Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1993, s. 149-162.

! Por. Sobér Watykariski II Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspélczesnym
Gaudium et spes, nry 27, 51. Por. tez: Jan Pawel II, Encyklika Evangelium vitae, nr 58-63.
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PRZEKSZTALCENIE SIE WALKI Z USTAWODAWSTWEM
PROABORCYJNYM W OBRONE IDEI PORADNICTWA

Brzemiennego w skutki przelomu w sposobie wypelniania przez Kosciét
roli straznika wartosci zycia dokonata latem 1993 roku wi¢gkszosé czlonkéw
Konferencji Episkopatu, a zwlaszcza jej przewodniczacy kard. Karl Lehmann.
Do podobnej zmiany doszio dwa lata pdzniej, latem 1995 roku, w Centralnym
Komitecie Katolikow Niemieckich. Jaka byla przyczyna tego przelomu? Otéz
niemiecki Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z dnia 28 maja 1993 roku zaapro-
bowal zmian¢ modelu ochrony zycia, dokonang przez Bundestag 26 czerwca
1992 roku poprzez wprowadzenie zmian do paragrafu 218. Kodeksu karnego.
Zycie dziecka nienarodzonego mialo byé odtad chronione juz nie poprzez
usankcjonowany karg zakaz dokonywania aborcji, lecz poprzez obowigzkowe
udzielenie konsultacji kobiecie pragnacej dokonaé aborcji. Jesli po otrzymaniu
takiej porady kobieta zdecydowalaby si¢ jednak na dokonanie aborcji, miata
ona nie ponosi¢ kary. Niekaralnos¢ stanowi bowiem zalozenie idel poradnic-
twa. W ten sposob podporzadkowano prawo do zycia dziecka prawu do samo-
stanowienia kobiety.

Nowy paradygmat ochrony zycia Trybunat Konstytucyjny zainicjowat juz
swoim pierwszym wyrokiem w sprawie dotyczacej dopuszczalnosci dokonywa-
nia aborcji z 25 lutego 1975 roku. Wprawdzie Trybunat odrzucit wéwczas —jako
sprzeczne z Konstytucja — uchwalone w roku 1974 przepisy, w ktorych postu-
giwano si¢ kryterium czasu, czyli okreslano, do ktérego tygodnia cigzy doko-
nywanie aborcji jest prawnie dopuszczalne, lecz jednoczesnie zezwolil prawo-
dawcy ,,wyraza¢ nakazang prawem dezaprobate wobec przerywania ciazy in-
nymi srodkami niz grozba kary”*. Powodem, dla ktérego w roku 1993 Trybunal
ponownie odrzucit reform¢ uchwalong rok wczesniej, nie bylo ponowne wpro-
wadzenie krytertum czasu, lecz wylacznie fakt, ze dokonywanie aborcj1 w ciggu
pierwszych dwunastu tygodni cigzy oraz po odbyciu przez kobiete konsultac)i
zostalo uznane za niesprzeczne z prawem, a takze to, iz zdaniem Trybunatu,
ukierunkowanie na ochron¢ zycia nie zostatlo wystarczajagco wyraznie zazna-
czone w przepisach dotyczacych konsultacji dla kobiet w cigzy znajdujacych si¢
w trudnej sytuacji. Trybunat zdecydowanie potwierdzil, ze zmiana polegajaca
na przejsciu od grozby kary do nakazu odbycia konsultacji, jest zgodna z Kon-
stytucja’ i przyjat te zmiang w wielkiej reformie z 21 sierpnia 1995 roku, zmie-
niajacej ustawe o pomocy kobietom w cigzy 1 rodzinie.

> Bundesverfassungsgericht, Entscheidungen (dalej cytowane jako BverfGE), t. 39, s. 46.
Tlumaczenie wszystkich cytowanych fragmentéw — P. M.

> Por. BverfGE, t. 88, s. 204, 264 nn. Por. tez: M. Spieker, Licht und Schatten eines Urteils.
Zur Entscheidung Bundesverfassungsgerichts zu §218 vom 28.5.1993, w: Das zumutbare Kind. Die

zweile Bonner Fristenregelung vor dem Bundesverfassungsgericht, red. H. Thomas, W. Kluth,
Herford 1993, s. 317n.
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Pierwsze niepokoje co do spdjnosci katolickiego sprzeciwu wobec zmian
wprowadzonych do systemu ochrony zycia pojawily si¢ jesienig 1992 roku. Je-
szcze 10 czerwca 1992 roku, zajmujac stanowisko w sprawie projektu ustawy
zgloszonego przez postow SPD i1 FDP, kardynal Lehmann zdecydowanie od-
rzuca proponowanag zmiang 1 ostrzega, ze poradnie katolickie ,,nie mogg uczest-
niczy¢ w procederze, w ktérym wystawienie zaswiadczenia o udzieleniu kobie-
cie porady staje si¢ podstawowym warunkiem niekaralnosci zabojstwa czlowie-
ka nienarodzonego”*. Trzy miesiace p6Zniej zaczyna jednak pojawiaé sie apro-
bata dla zmiany usankcjonowanych praw. W przemodwieniu otwierajacym je-
sienne zgromadzenie plenarne Konferencji Episkopatu Niemiec na temat ,,Po-
radnictwo: migdzy ochrong zycia a aborcja”, ktére odbyto si¢ 21 wrzesnia 1992
roku w Fuldzie, kardynalowi Lehmannowi chodzi juz tylko o to, aby dokony-
wania aborcji nie okreslano — ze wzgledu na zmian¢ paradygmatu ochrony zycia
— jako niesprzecznego z prawem. Wigksza cz¢$¢ wystgpienia kardynata Leh-
manna dotyczyla prowadzonego jeszcze wowczas przez Trybunat Konstytucyjny
postepowania przeciwko reformie paragrafu 218. z 26 czerwca 1992 roku i tym-
czasowego wyroku Trybunahlu przeciwko reformie z 4 sierpnia 1992 roku. Koii-
czac przemowienie, Przewodniczacy Episkopatu Niemiec wyrazil nadzieje, ze
wydany wyrok umozliwi poradniom katolickim kontynuowanie pracy’.

Po ogloszeniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego 28 maja 1993 roku kar-
dynal Lehmann w pelni poparl podj¢ta decyzje. Kluczowym dokumentem dla
tej zmiany optyki, a wigc 1 dla przelomu w rozumieniu roli Kosciota, bylo
wystapienie kardynala Lehmanna zatytulowane Mut zu einem neuen Modell
[Odwaga przyjecia nowego modelu], wygloszone 16 czerwca 1993 roku w Mo-
guncji na posiedzeniu Centralnej Rady Stuzby Spotecznej Kobiet Katolickich®.
Chociaz kardynal Lehmann skrytykowal w nim niektore aspekty wyroku, bro-
nit dokonanego zwrotu jako koniecznego w parnstwie swieckim, powolujac si¢
na stanowisko Ernsta-Wolfganga Bockenfordego. W osobliwy sposéb uznal, ze
zakazu zabdjstwa nie nalezy przyporzadkowywaé kompetencji paristwa swiec-
kiego, lecz nalezy go odnies¢ przede wszystkim do religijnego sposobu mysle-
nia, tak jakby zakaz ten nie byl jednoczesnie warunkiem legitymizacji swiec-
kiego panstwa konstytucyjnego. Wbrew wyraznym sformutowaniom wyroku
mowigcego, ze kobieta ci¢zarna przyjmuje na siebie ostateczng odpowiedzial-
nosé za przerwanie ciazy’, a wbrew wszystkim wyktadniom owej ,,ostatecznej

* Informacja prasowa Konferencji Episkopatu Niemiec z 10 VI 1992, nr 6.

> Por. K. Lehmann, Beratung zwischen Lebensschutz und Abtreibung. Vortrag vor der
Herbstvollversammlung der Deutschen Bischofskonferenz in Fulda am 21.9.1992, Sekretariat Kon-
ferenc)1 Biskupéw Niemieckich, 1992, s. 14n.

® Por.tenze, Mut zu einem neuen Modell. Anmerkungen zur Entscheidung des Bundesver-
fassungsgerichts zur Regelung des Schwangerschaftsabbruches vom 28.5.1993, w:$218. Urteil und
Urteilsbildung, red. J. Reiter, R. Keller, Herder, Freiburg 1993, s. 236n.

” Por. BverfGE, t. 88, s. 270.
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odpowiedzialnosci”, dokonanym przez parlamentarzystow 1 teoretykéw pra-
wa®, kardynal utrzymywal, ze pojecie ostatecznej odpowiedzialnosci nie dawa-
lo ,,kobiecie zadnych kompetencji decydowania™ o zyciu nienarodzonych.

Kardynal Lehmann szeroko wypowiadat si¢ na temat funkcji, jakag maja
spetnia¢ zaswiadczenia o odbyciu konsultacji, nazywajgc zaswiadczenie tego
rodzaju dowodem otrzymania przez kobiet¢ porady zmierzajacej do ochrony
zycia. Interpretacja ta, zgodna wprawdzie z intencjg Kosciola, byta jednak
nieuzasadniona, gdyz odno$na ustawa wymagata wylacznie, aby pragnaca do-
kona¢ aborcji kobieta w cigzy zglosita sie do legalnie dzialajagcego punktu
konsultacyjnego 1 aby udzielono jej porady, jak jednak stwierdzil Trybunat
w wyroku z 27 paZdziernika 1998 roku w sprawie bawarskiego prawa regulu-
jacego kwesti¢ konsultacji, kobieta wcale nie musi postgpi€ zgodnie z przedsta-
wiong jej w trakcie porady propozycja. Zdaniem Trybunalu ma ona prawo do
otrzymania zaswiadczenia o odbyciu konsultacji, ktore umozliwi jej dokonanie
aborcji, nawet jesli ,,nie podala powodow, ktore skianiajg ja do przerwania
ciazy”'®. Wyrazona przez Kardynata Lehmanna apologia ,,nowego modelu”
szta tak daleko, ze az szesS¢ razy przestrzegal on przed przedstawianiem idei
konsultacji jako wariantu przepisu wykorzystujacego kryterium czasu. Poinfor-
mowal on réwniez, do kogo kieruje swe przestrogi: do wymienionych w cudzy-
slowie ,,obroncow iycia””.

Kilka dni po wystgpieniu kardynata Lehmanna podczas posiedzenia Cen-
tralnej Rady Stuzby Spolecznej Kobiet Katolickich Stata Rada Konferencji
Episkopatu Niemiec, do ktdrej nalezg wszyscy biskupi diecezjalni, na posie-
dzeniach 21 1 22 czerwca 1993 roku zgodzila si¢ z przedstawiong przez niego
oceng, otwarcie potwierdzajac pozytywne wypowiedzi swego przewodniczace-
go na temat wyroku. Rada wyrazita uznanie dla Trybunalu Konstytucyjnego za
starania dotyczace wprowadzenia ,,nowego modelu”. W idei konsultacji Rada
dostrzegta zmierzanie do poprawy ochrony zycia. Wydanie zaswiadczenia
o otrzymaniu porady miato odtad dokumentowaé przeprowadzenie konsultacji
chronigcych zycie. Uznano, ze wydanie go kobiecie w cigzy nie jest cooperatio
ad malum. Dlatego tez nie ma powodu, aby wylaczy¢ poradnie koscielne
z prawnie usankcjonowanego systemu konsultacji, a nawet wskazane jest,
aby poradnie koscielne kontynuowaly swojg dziatalnos¢. Jak zauwazyt, pochle-
biajac zebranym biskupom sedzia Klaus Winter'?, dzialalnos$¢ ta miata mieé
wielkie znaczenie wobec postanowienia Trybunatu.

® Por. H. Trondle, Uber das Unbegriindbare der zweiten Bonner Fristenlésung, w: Das
zumutbare Kind, s. 168n.; W. Geiger, Menetekel. Eine Kritik an der Entscheidung des Bundes-
verfassungsgerichts vom 28. Mai 1993 zum sogenannten Schwangeren- und Familienhilfegesetz vom
27. Juli 1992, , Schriftenreihe der Juristenvereinigung Lebensrecht”, t. 10, Kéln 1993, s. 56.
? Por. Lehmann, Mut zu einem neuen Model, s. 240.
10 Por. BverfGE, t. 98, s. 325.
' Lehmann, Mut zu einem neuen Model, s. 237-239, 245.
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Na posiedzeniu tym wytyczona zostala przyszia orientacja Konferencji
Episkopatu Niemiec. Prawodawcy 1 rzadowi zasygnalizowano gotowosé do
wspolpracy, jesli w opracowywane) wowczas ustawie uwzgledniona zostanie
giéwna mysl wyroku Trybunatu i wprowadzona do niej bedzie idea konsultacji.
List przewodniczacego Komisariatu Biskupéw Niemieckich przy rzadzie Nie-
miec ks. Paula Bockleta do éwczesnego przywodcy frakcji CDU/CSU w Bun-
destagu Wolfganga Schiaublego z 8 listopada 1993 roku dokumentowat t¢ go-
towos¢ do wspotpracy. Wydaje sie, ze celem Biura Katolickiego byto wéwczas
juz tylko dokladne wprowadzenie w zycie wyroku Trybunalu o nowym sfor-
mulowaniu paragrafu 218. oraz to, aby nowa regulacja nie zostala zinterpreto-
wana jako przepis, w ktorym dopuszczalno$¢ przerywania cigzy okreslana jest
za pomocg kryterium czasu.

W zwiazku z gotowoscig Episkopatu Niemiec do wspélpracy z paristwem
doszto nawet do konfliktu migdzy biskupami a Centralnym Komitetem Kato-
likéw Niemieckich, ktéry az do poczatku roku 1995 odrzucatl przyjeta przez
nich zmiane optyki. Owczesna przewodniczaca Komitetu Rita Waschbiisch nie
wahala si¢ wielokrotnie wskazywaé na sprzecznosci obecne w wyroku Trybu-
natlu 1 okresla¢ nowe rozwigzanie jako regulacj¢ wykorzystujacg kryterium
czasu do okreslenia legalnosci dokonywania aborcji'®. Podczas gdy Wasch-
biisch apelowata do postéw do Bundestagu, aby bardziej jednoznacznie niz
Trybunal wypowiedzieli si¢ na rzecz zycia, Biuro Katolickie wezwato postow,
aby jednoczesnie przestrzegali wskazan Trybunalu. Przewodniczacy Biura, El-
mar Remling, juz jesienig 1993 roku nawotywat do niestosowania pojgcia kry-
terium czasu do opisu modelu poradnictwa. Po uchwaleniu nowelizacji para-
grafu 218. w dniu 21 sierpnia 1995 roku Centralny Komitet Katolikéw Nie-
mieckich przyjal aprobujace stanowisko biskupéw wobec tej reformy.

Tylko dwoch biskupow przeciwstawialo si¢ przyjeciu zmiany modelu
ochrony zycia: abp Johannes Dyba i kard. Joachim Meisner. Juz 29 wrzesnia
1993 roku arcybiskup Dyba polecil, aby poradnie w jego diecezji nie wydawaly
zaswiadczen o udzielonych konsultacjach, poniewaz tymczasowym rozporza-
dzeniem z 16 czerwca 1993 roku Trybunal Konstytucyjny nadat moc prawna
regulacji wykorzystujacej kryterium czasu, ktorg stanowi przepis dotyczacy
poradnictwa. Dlatego tez od dnia decyzji Trybunalu zaswiadczenie nabrato
nowego znaczenia: stato si¢ licencja na zabijanie. 16 lutego 1994 roku arcybis-
kup Dyba polecit biuru prasowemu swojej diecezji, aby rozpowszechnito ono
takze jego stanowisko w sprawie zgloszonego przez koalicj¢ rzadzaca projektu

12 Por. Stiandiger Rat der Deutschen Bischofskonferenz [Stala Rada Konferencji Episkopatu
Niemiec|, Protokoll der Sitzung vom 21-22.6.1993, nr 12.

3 Por. R. Waschbiisch, Bericht zur Lage vor der Vollversammlung des Zentralkomitees
der deutschen Katholiken am 19/20.11.1992, w: , Berichte und Dokumente des Zentralkomitees der
deutschen Katholiken” 1993 nr 89, s. 5; taze, Bericht zur Lage am 5/6.5.1995, w: ,,Berichte und
Dokumente des Zentralkomitees der deutschen Katholiken” 1995 nr 96, s. 34.
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ustawy dotyczacej] wprowadzenia w zycie wyroku Trybunatu. W tekscie opra-
cowanym przez biuro prasowe projekt ten zostal poddany kompetentnie prze-
prowadzone] krytycznej analizie 1 wprost nazwany klasycznym przepisem,
w ktérym o dopuszczalnosci przerywania ciazy decyduje kryterium czasu’®.

Jednak ani arcybiskup Dyba, ani kardynat Meisner nie mogli przeszkodzi¢
zmianie stanowiska Konferencji Episkopatu Niemiec. Wraz z ta zmiang doko-
nalo si¢ przemieszczenie frontéw. Tak jak do lata 1993 roku biskupi niemieccy
bronili wobec niemieckich prawodawcow katolickiej nauki o prawie cztowieka
do zycia od chwili poczgcia, tak teraz zaczeli broni¢ niemieckiego prawa zez-
walajgcego na aborcj¢, jak réwniez obecnej w nim idei konsultacji, przed kry-
tyka ze strony Stolicy Apostolskiej. Rozpoczat si¢ trwajacy ponad cztery lata,
trudny spor o udzial Kosciola w systemie poradnictwa. Spor ten trafil na pierw-
sze strony gazet. Uczestniczyli w nim z jednej strony kardynal Lehmann, wi¢k-
sz0$¢ biskupéw 1 prezydium Centralnego Komitetu Katolikow Niemieckich,
z drugiej zas — papiez Jan Pawel 11, Kongregacja Nauki Wiary z jeg prefektem
kard. Josephem Ratzingerem i mniejszosé biskupéw niemieckich'>.

SPOR Z RZYMEM

Z wielkim napi¢ciem oczekiwano jesiennego zgromadzenia plenarnego
Konferencji Episkopatu Niemiec, majacego si¢ odby¢é w Fuldzie w dniach od
25 do 28 wrzesnia 1995 roku, bylo to bowiem pierwsze zgromadzenie biskupéw
po uchwaleniu zmiany. 21 wrzesnia 1995 roku papiez Jan Pawet II wystosowat
do biskupow list, w ktorym wprawdzie unikal wyraznego wskazania na wiasci-
we rozwiazanie, lecz dawatl jednak odczué, ze oczekuje zakorczenia udziatu
katolickiego poradnictwa w wydawaniu zaswiadczen. Jan Pawetl II pisal, ze
czuje si¢ zobowigzany w sumieniu przypomnie¢ zasady, ktorych biskupi po-
winni przestrzega¢ przy nowym definiowaniu roli poradnictwa koscielnego.
Pojecie nowej definicji wskazywalo, ze Papiez zdecydowanie odrzuca konty-
nuacj¢ dotychczasowe] wspolpracy z paristwowym systemem poradnictwa. Jan
Pawel Il podkreslal, ze biskupi powinni wprawdzie zintensyfikowa¢ poradnic-
two, lecz musi si¢ to dokona¢ w taki sposob, aby Kosciét nie byt wspéiwinny
zabijania niewinnych dzieci'®. Papiez dat tez do zrozumienia, gdzie dostrzega
niebezpieczenstwo wspotwiny: stwarza je wydawanie zaswiadczen o udzieleniu
porady, ktore jest faktycznie przestanka dla dokonywania niekaralne)j aborcji.

'* Presseamt des Erzbistums Koln [Biuro prasowe Archidiecezji Koloriskiej], Pressedienst
Dokumente Nr. 283 vom 16.2.1994.

> Por. M. Spieker, Kirche und Abtreibung in Deutschland. Ursachen und Verlauf eines
Konflikts, Schoningh, Paderborn 2000, s. 132-182.

1 Por. Johannes Paul II, Brief an die deutschen Bischofe vom 21.9.1995, w: R. Beck-
m ann, Der Streit um den Beratungsschein, Naumann, Wiirzburg 2000, s. 200.
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Pragnac niejako wykluczyé wszelkie watpliwosci co do kierunku swoich zalecen
dla biskupéw niemieckich, Jan Pawel II przytoczyt w swoim liscie réwniez
oswiadczenie kardynata Lehmanna z 10 czerwca 1992 roku, gloszace, iz Kosciot
nie moze uwiklac¢ si¢ w sytuacje¢, w ktorej wystawienie zaswiadczenia o odbyciu
przez kobiet¢ konsultacji staje si¢ zasadniczg przestanka dla bezkarnego zabi-
jania ludzi nienarodzonych.

Konferencja Episkopatu nie podj¢la jednak oczekiwanej decyzji. Biskupi
krytykowali wprawdzie liczne przepisy nowej ustawy jako prowadzace do os-
labienia ochrony zycia dzieci nienarodzonych, nie postanowili jednak zakon-
czy¢ udziatu poradni koscielnych w systemie poradnictwa wydajacego zaswiad-
czenia. Gotowos¢ do dalszego udzialu w tym systemie byla nastgpstwem ak-
ceptacji zmiany modelu ochrony zycia. Z subtelng dialektyka, ktora miala
cechowa¢é jego wypowiedzi na ten temat az do jesieni 1999 roku, kardynat
Lehmann wyjasnial, ze z jednej strony niemozliwe jest podjecie ,,jednoznacznej
decyzji”, z drugiej natomiast, ze ,,przy calej tymczasowosci tego rozwiazania
przyjeto zasadnicza orientacje na kontynuowanie wspétpracy”!’.

Zgromadzenie plenarne wytonito grupe robocza ztozong z pigciu biskupéw,
ktora miata podja¢ rozmowy z Papiezem 1 Kongregacjg Nauki Wiary na temat
udzialu Kosciota w systemie poradnictwa. Rozmowy te odbyly si¢ w Rzymie
5 grudnia 1995 roku oraz — po rocznym moratorium — 4 kwietnia 1997 roku.
Ujawnily one powazne réznice w ocenie idei konsultac)i, wydawania kobietom
zaswiadczen o otrzymaniu porady oraz udzialu Kosciota w panstwowym sys-
temie poradnictwa. Na wniosek grupy roboczej 27 maja 1997 roku zwotano
w Rzymie ,,szczyt kryzysowy”, jednodniowg konferencj¢ wszystkich niemiec-
kich biskupéw diecezjalnych z udzialem papieza Jana Pawla II, kardynatow
Josepha Ratzingera i Angelo Sodano oraz innych przedstawicieli Kurii. Tema-
tem konferencji bylo stosowanie nauki Kosciota dotyczacej aborcji w konteks-
cie spoteczenstwa pluralistycznego.

11 stycznia 1998 roku Jan Pawet II przekazal biskupom niemieckim swoja
decyzje. Poniewaz uzyskanie przez kobiet¢ w cigzy zaswiadczenia o odbyciu
konsultacji zyskalo w niemieckim prawie aborcyjnym ,kluczowe znaczenie
w dokonywaniu niekaralnej aborcji”'®, usilnie prosit on biskupéw, ,,0 znalezie-
nie takiego rozwigzania, aby poradnie koscielne lub Kosciotowi podporzadko-
wane nie wydawaly tego typu zaswiadczen”'®. | Chodzi tu bowiem o kwestie
duszpasterskg z oczywistymi implikacjami doktrynalnymi, ktéra ma powazne
znaczenie dla Kosciola 1 spoteczenistwa w Niemczech, jak réwniez poza ich

granicami. [...] nauka i sposéb post¢powania Kosciola wobec kwestii aborcji

'" Kard. K. Le hmann, Pressebericht der Versammlung der Deutschen Bischofskonferenz
vom 25. bis 29.9.1995, s. 12.

'8 Jan Pawel II, List do biskupéw niemieckich w sprawie koscielnych poradni rodzinnych
(Watykan, 11 I 1998), ,,L’Osservatore Romano” wyd. pol. 19(1998) nr 4, s. 10.

9 Tamze, s. 11.
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musza by¢ w tym, co dotyczy istoty sprawy, jednakowe we wszystkich kra-
jach”?°, Papiez nie wzywal biskupéw do wycofania si¢ z prowadzenia porad-
nictwa dla kobiet w cigzy znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji. Przeciwnie, pod-
kreslat, ze powinni oni wzmocni¢ zaangazowanie w poradnictwo, lecz rowniez
zachowaé swiadomosé, ze udzial Kosciota w poradnictwie nie moze by¢ uza-
lezniony od wystawiania zaswiadczen. ,,Kobiety nie powinny korzysta¢ z kos-
cielnych poradni tylko ze wzgledu na wymog prawa, lecz przede wszystkim ze
wzgledu na ich fachowos¢, ludzkie zrozumienie 1 gotowos¢ do niesienia kon-
kretnej pomocy”*'. Ogloszony réwnoczesnie komentarz Sekretariatu Stanu
Stolicy Apostolskiej do listu Jana Pawta II ukazywal powage sytuacjt 1 wigzaca
moc stanowiska Papieza. Jako najwyzszy Pasterz Jan Pawel II wyrazil w nim
swoja gleboka odpowiedzialnosé za Kosciol™.

Chociaz 26 stycznia 1998 roku na posiedzeniu Stalej Rady Episkopatu
Niemiec w Wiirzburgu biskupi niemieccy stwierdzili, ze beda postuszni prosbie
Papieza, list papieski z 11 stycznia nie zakonczyt wieloletniego konfliktu, lecz
stal si¢ poczatkiem jeszcze wigkszego dramatu, ktory toczyl sie jeszcze niemal
przez dwa lata. W okresie tym Jan Pawetl Il oraz kardynalowie Ratzinger
1 Sodano uznali za konieczne wystosowanie czterech dalszych listéw do Epis-
kopatu Niemiec lub do jego przewodniczacego. Konferencja Episkopatu Nie-
miec powotlala nowa grup¢ robocza, ktéra miata pracowacé nad sposobem kon-
tynuowania poradnictwa bez wystawiania zaswiadczen w dotychczasowej po-
staci. Cztonkowie tej grupy, z wyjatkiem biskupa Lehmanna, sami zgtosili che¢é
udzialu w jej pracach 1 wyznaczyli sobie termin o§miu miesi¢cy na wykonanie
zadania. Pozostawali oni jednak pod decydujacym wptywem Ernsta-Wolfganga
Bockenfordego, sedziego Trybunalu Konstytucyjnego, ktory istotnie wptynat
na wyrok Trybunatlu z 28 maja 1993 roku w sprawie dopuszczalnosci aborgji,
a w mi¢dzyczasie zostal wykluczony ze skladu sedziowskiego Trybunatu. Trud-
no bylo oczekiwaé, ze doradzi on grupie roboczej, aby zrezygnowac z wysta-
wiania kobietom w cigzy zaswiadczen o odbyciu porady, do czego zachgcal
przeciez jako s¢dzia Trybunatu. 14 stycznia 1999 roku grupa robocza zalecila
wi¢c biskupom kontynuowanie dziatalnosci konsultacyjnej zgodnie z prawem
1 wystawianie zaswiadczen, czemu towarzyszy¢ mial jednak plan poradnictwa
1 pomocy zawierajacy prawnie wigzacg obietnice udzielenia kobiecie pomocy
zgodnie z przedstawionymi podczas konsultacji dostgpnymi propozycjami i je-
szcze bardziej podkreslajacy ukierunkowanie konsultacji na ochrong zycia.

Zalecenia te, przyjete przez zgromadzenie plenarne Konferencji Episko-
patu Niemiec w Lingen w lutym 1999 roku przy osiemnastu glosach sprzeci-

0 Tamze, s. 10.

21 Tamze, s. 11.

22 Por. Nota wyjaéniajaca do Listu do biskupdw niemieckich w sprawie koscielnych poradni
rodzinnych, ,,L’Osservatore Romano” wyd. pol. 19(1998) nr 4, s. 11n.
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wiajacych sig, byly sprzeczne nie tylko ze ztozong 26 stycznia 1998 roku dekla-
racjg postuszenstwa prosbie Papieza. Konferencja Episkopatu przeoczyla takze
fatalne nastgpstwa tego rozwigzania dla poradni koscielnych. Okoto dwadzies-
cia procent kobiet zglaszajacych si¢ do nich po porad¢ rozwazalo bowiem
dokonanie aborcji, ale okolo osiemdziesiat procent przychodzito po rade¢ 1 po-
moc. W sytuacji, gdy dla kobiet planujgcych dokonanie aborcji przygotowywa-
no prawnie wigzacy wykaz propozycji pomocy, pozostale kobiety w cigzy oka-
zywaly si¢ osobami potrzebujgcymi drugiej kategorii. Z pewnoscig probowaty
poradzi¢ sobie w ten sposob, ze mowily o zamiarze dokonania aborcji, chociaz
wcale jej nie planowaly, tylko po to, aby otrzymac prawnie wigzaca oferte
pomocy. Jak wkrotce zauwazono, koscielne zaswiadczenia prawnie zwigzane
z ofertag pomocy byly kontraproduktywne wobec zamiaru poprawienia systemu
ochrony zycia.

W marcu 1999 roku biskupi przedstawili swojg decyzje do zatwierdzenia
Papiezowi. Ku zaskoczeniu wszystkich krytykow instytucji wydawania zaswiad-
czen 3 czerwca 1999 roku Papiez zatwierdzit decyzj¢ biskupow, lecz jednak - ku
zaskoczeniu zwolennikow wydawania zaswiadczen — dodat do swojej aprobaty
dwa warunki: ,,zaswiadczenie nie moze by¢ wykorzystane w celu dokonania
niekaralnej aborcji”> i musi by¢ ono wystawiane w takiej samej postaci wszyst-
kim kobietom, ktore potrzebuja pomocy, a nie tylko tym, ktére wyrazg zamiar
dokonania aborcji**.

W liscie do nuncjusza, arcybiskupa Giovanniego Lajolo, skarzac si¢ gorzko
na niewystarczajace zrozumienie przez Papieza sytuacji w Niemczech, kardynal
Lehmann préobowat apelowac o zniesienie lub przynajmniej ztagodzenie pierw-
szego warunku®. Chociaz préba ta nie powiodla si¢, w swojej odpowiedzi
nuncjusz stwierdzil, ze ,,biskupom pozostawiono sprawdzenie, czy katolickie
poradnictwo dla kobiet w cigzy znajdujacych si¢ w trudne) sytuacji moze nadal
pozostawaé w paristwowym systemie poradnictwa, jak przewidziano w ustawie
o pomocy rodzinie i kobietom w cigzy (por. paragraf 5 i nast¢pne) z 21 sierpnia
1995 roku” oraz zapewnil, ze ,,Stolica Apostolska nie bedzie si¢ sprzeciwiala
pozostaniu poradnictwa katolickiego w panistwowym systemie pod warunkiem,
ze wydawane zaswiadczenia o odbyciu konsultacji [...] beda zawieraty odpo-
wiednia klauzule”?°.

W ten sposdéb rozpoczela si¢ katastrofa. 22 czerwca 1999 roku Stata Rada

oglosita: ,,wypelniamy zadanie Papieza w ten sposob, ze pozostajemy w syste-

2 Jan Pawel II, List do biskupéw Niemiec (Watykan, 3 VI 1999), , L’Osservatore Roma-
no” wyd. pol. 22(1999) nr 9-10, s. 24.

24 Por. tamze.

5 Kard. K. Lehmann, Fax an den Apostolischen Nuntius vom 12.6.1999, w: Beckmann,

dz. cyt. s. 230n.
%6 Brief des Apostolischen Nuntius an der Vorsitzenden der Deutschen Bischofskonferenz vom

16.06.1999 r., w: Beckmann, dz. cyt., s. 233.
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mie poradnictwa dla kobiet w cigzy 1 umieszczamy w zaswiadczeniu wyjasnia-
jacy aneks”?’. Na temat drugiego warunku postawionego przez Papieza, czyli
wystawiania nowych zaswiadczen wszystkim kobietom zwracajacym si¢ 0 po-
rade, biskupi nie wypowiedzieli si¢. Motywy sktaniajace biskupow do zgody na
dolaczenie do zaswiadczenia specjalnego aneksu byly prawdopodobnie bardzo
rézne. Niektorzy z nich wyrazili zgode, gdyz sadzili, ze moga w ten sposéb
zakonczy¢ konflikt z Rzymem, inni zas, poniewaz w akceptacji aneksu widzieli
szans¢ na pozostanie katolickiego poradnictwa w panstwowym systemie kon-
sultacji, ktorego elementem jest wydawanie wymaganych prawnie zaswiad-
czen. Jedynie arcybiskup Dyba wstrzymat si¢ od glosu. Kardynat Lehmann
natomiast juz w swoje] wypowiedzi dla prasy z 23 czerwca 1999 roku, ktéra
byla transmitowana na zywo przez telewizje¢, a nastepnie w wywiadzie opubli-
kowanym 28 czerwca na tamach tygodnika , Der Spiegel”, wyraznie powie-
dzial, ze Kosciol pozostanie w prawnie ustanowionym systemie poradnictwa,
a aneks dotaczany do zaswiadczenia na wniosek Papieza jest wylgcznie niewia-
zacym prawnie wymogiem o charakterze etycznym, ktory panstwo moze po-
ming¢, w przypadku zas gdy panstwo z powodu tego aneksu nie uzna waznosci
zaswiadczen wydawanych przez katolickie poradnictwo, Kosciél pozostawi
sprawe do sadownego rozstrzygniecia®®.

Od tej chwili stalo si¢ jasne, ze tak zwane zaswiadczenie wiirzburskie nie
przyniosto rozwiagzania. W odniesieniu do zmiany tej arcybiskup Dyba mowit
o oszustwie, ktdre polegalo na ,,zamianie etykiet”*’. 30 lipca 1999 roku kardy-
nal Meisner skierowat do Papieza list z prosbg o wyjasnienie. Pytal przede
wszystkim o to, czy intencj1 Papieza rzeczywiscie odpowiada sytuacja, w ktore]
,do zaswiadczenia o konsultacji dotagczany jest aneks, a nastgpnie zgadzamy si¢
na to, aby panistwo aneks ten ignorowalo”?°. Wyjasnienie zostalo przedstawio-
ne w Castel Gandolfo, gdzie 15 wrzesnia 1999 roku spotkali si¢ Jan Pawet II,
kardynalowie Ratzinger 1 Sodano, arcybiskupi reprezentujacy Stolicg Apostol-
sk oraz ze strony Konferencji Episkopatu Niemiec: je) przewodniczacy kardy-
nal Lehmann, kardynatowie J. Meisner, G. Sterzinsky 1 F. Wetter. 18 wrzesnia
kardynalowie Ratzinger 1 Sodano we wspdlnym liScie zakomunikowali bisku-
pom niemieckim wyniki narady: jesh panstwo ignoruje aneks do zaswiadczenia,
Kosciol nie moze pozostaé¢ w systemie poradnictwa, w ktorym prawnie wyma-

" Erklirung des Stindigen Rates der Deutschen Bischofskonferenz vom 22.6.1999, w: Beck-
mann, dz. cyt., s. 243.

28 Kard. K. Lehmann, Statement in der Pressekonferenz am 23.06.1999, w: Beckmann,
dz. cyt., s. 236nn; tenze, Das kann der Papst gar nicht, ,,Der Spiegel” z 28 VI 1999, s. 59.

2 J. Dyb a, Etikettenschwindel und Heuchelei mache ich nicht mit, , Die Welt” z 9 VIIT 1999.

% Kard. J. Meisner, Ein fiir mich geradezu unlésbares Dilemma, audycja telewizyjna z 18
IX 1999 wyemitowana przez Kolnische Rundschau. Por. tenze, Mit dem Herzen sehen. Chance
und Auftrag der Kirche zu Beginn des dritten Jahrtausends, Aachen 2000, s. 109n.
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gane jest wystawianie zaswiadczen o odbyciu konsultacji przez kobiet¢ w cigzy
pragnaca dokona¢é aborcji>. |

Wycofanie 3 czerwca 1999 roku papieskiej aprobaty dla wydawania za-
swiadczen o przeprowadzeniu konsultacji doprowadzito nie tylko do otwarte;j
krytyki kardynala Meisnera, ktoremu wielu biskupoéw zarzucalo, ze zniszczyt
czerwcowy konsens z Wiirzburga, lecz takze do podzialu w tonie Konferencji
Episkopatu Niemiec podczas zgromadzenia plenarnego w dniach 20-23 wrzes-
nia 1999 roku w Fuldzie. Podczas gdy trzynastu biskupow diecezjalnych wy-
stepowalo za tym, aby wreszcie wprowadzi¢ nowe zasady prowadzenia konsul-
tacji, ktore nie przewidywalyby wystawiania zaswiadczen umozliwiajacych do-
konywanie niekaralnej aborgji, trzynastu innych czulo si¢ zobowigzanych do
przedstawienia przed zblizajacg si¢ listopadowg wizytg ad limina swych utrzy-
mujacych sie watpliwosci co do nowych zasad®>. Watpliwosci te wyrazili juz
4 pazdziernika 1999 roku w liscie, na ktory Papiez polecit odpowiedzie¢ kardy-
nalowi Sodano 20 paZdziernika, czyli jeszcze przed wizyta ad limina. Jan
Pawetl II uznal, ze skoro prawo niemieckie za posrednictwem wydawania za-
swiadczen przez poradnictwo czyni zZ ochrony zycia narz¢dzie dowolnego dys-
ponowania ludzkim zyciem, Kosciol nie moze w tym systemie uczestniczyc.
Dlatego rozstrzygnigcie przyjete w Wiirzburgu 22 czerwca 1999 roku stusznie
wywolalo krytyke opinii publicznej. W przypadku uczestnictwa Kosciola w sys-
temie udzielania konsultacji, w ktérym prawnie wymagane jest wystawianie
zaswiadczen umozliwiajacych legalne dokonywanie aborcji, mamy do czynie-
nia z cooperatio ad malum, ktére obcigza Koscidl, zaciemnia jego jasne i zde-
cydowane swiadectwo 1 dlatego jest nie do pogodzenia z jego nauczaniem
moralnym 1 misja. Przeprowadzanie rachunku débr jest w tym przypadku nie-
wlasciwe: nie mozna dopusci¢, aby poréwnywano liczb¢ uratowanych dzieci
z liczba dzieci zabitych przez dokonanie aborcji. Nalezy odrzuci¢ poglad, ze
kobiety w ciagzy znajdujace si¢ w trudnej sytuacji beda si¢ zgtasza¢ do poradni
koscielnych tylko wtedy, gdy beda mogty otrzymaé zaswiadczenie upowaznia-
jace je do dokonania aborcji. Nie mozna zaakceptowacé sytuacji, w ktorej Kos-
ciol zdaje si¢ przede wszystkim na przymus wywierany przez panstwo i na
atrakcyjnosé zaswiadczen. ,,Kosciol jest oparty na wolnosci. Nie postuguje si¢
nieodpowiednia przyneta”>. Biskupi nie opublikowali tego listu. Zdarzato sie
natomiast, ze otrzymywali go biskupi, ktérzy ani nie przeciwstawiali si¢ decyzji

31 Por. Schreiben der Kardinile Ratzinger und Sodano an die deutschen Bischife vom
18.9.1999, w: Beckmann, dz. cyt., s. 242,

32 Por. Erklirung der Deutschen Bischofskonferenz vom 23.9.1999, w: Beckmann, dz. cyt.,
s. 244. W konflikcie tym nie bral udzialu abp J. Dyba, gdyz duzo wczesniej opart on system
poradnictwa w swojej diecez)i na nowych zasadach.

>3 Kard. A. Sodano, Brief vom 20.10.1999 an jeden deutsch Bischofe, die dem Papst am
4.10.1999 ihre Bedenken geschrieben hatten, w: M. Spieker, Kirche und Abtreibung in Deutschland,
s. 176.
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Papieza, aby zaprzesta¢ wydawania zaswiadczen, ani nie podpisali listu do
Papieza.

Nadzieja, ze wraz z wystosowaniem listu przez kardynata Sodano zakonczy
si¢ czteroletni konflikt biskupow niemieckich z Rzymem, znéw zawiodta. Pod-
czas wizyty ad limina 20 listopada 1999 roku kard. K. Lehmann staral si¢
wymusi¢ na Papiezu zgode¢ na to, aby poszczegdlne diecezje mogly wprowadzié
w zycie rozne rozwigzania w sprawie poradnictwa dla kobiet w cigzy. W ten
sposOb odrzucona idea poradnictwa powigzanego z wystawianiem kobietom
zaswiadczen upowazniajacych je do dokonania aborcji miala powrdci€ na nowo
pod pozorem wolnosci duszpasterskiej 1 roznorodnosci. Jan Pawet II odmoéwit
jednak, stwierdzajac, ze swiadectwo biskupow w tej sprawie musi by¢ jedno-
znaczne 1 jednomysine. Papiez dal tez wyraz nadziei, ze dzialalnos¢ poradnicza
Kosciota w Niemczech zostanie wkrétce zorganizowana na nowo, zgodnie z je-
go wskazaniami’®. Wezwat on kardynata Lehmanna do przyjecia rozwiazania
jednoczacego, gdyz za wysoce szkodliwe uwazal to, ze w tak waznej sprawie
w tym samym episkopacie akceptowane s3 dwa sposoby postepowania®. Na
posiedzeniu Statej Rady Konferencji Episkopatu biskupi podj¢li koricowa de-
cyzje, ze w roku 2000, zgodnie ze wskazaniami Papieza, wprowadza nowe
zasady poradnictwa katolickiego™.

Podczas gdy biskupi Paderborn (J. Degenhardt), Speyr (A. Schlembach)
1 Kolonii (kardynal Meisner) uregulowali na nowo poradnictwo w swych diecez-
jach juz w pierwszej potowie 2000 roku, inne diecezje z wyjatkiem limburskiej
zakonczyly swoje uczestnictwo w oficjalnym systemie konsultacji do 1 stycznia
2001 roku. Biskup limburski F. Kamphaus wyznaczyl na wprowadzenie nowych
zasad w swojej diecezji termin o czternascie miesi¢cy dtuzszy. Dopiero gdy
Papiez w liscie z 7 marca 2002 roku polecit mu zaprzestanie wydawania zaswiad-
czen i przekazal odpowiedzialnos¢ za wprowadzanie nowych zasad biskupowi
Pieschlowi®’, latem 2002 zmiana dokonala si¢ réwniez w diecezji limburskie;.

STOWARZYSZENIE ,DONUM VITAE”

Tymczasem czlonkowie Centralnego Komitetu Katolikéw Niemieckich za-
tozyli stowarzyszenie ,,Donum Vitae”, ktorego celem jest — jak powiedziala

* Por.Johannes Paul II, Ansprache an die dritte Gruppe der deutschen Bischofe anliflich
ihres Ad-Limina-Besuches am 20.11.1999, nr 8, ,,L’Osservatore Romano” wyd. niem. z 26 XI 1999.

% Por. Johannes Paul II, Brief an Bischof Lehmann vom 20.11.1999, w: Beckmann,
dz. cyt., s. 253.

® Erklirung des Stindigen Rates der Deutschen Bischofskonferenz vom 23.11.1999, w: Beck-
mann, dz. cyt., s. 255.

7 Johannes Paul II, Brief an Bischof Franz Kamphaus vom 7.03.2002, , Die Tagespost”
z 12 111 2002.
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jego prezes 1 byla przewodniczagca Komitetu Rita Waschbiisch, kontynuowanie
katolickiego poradnictwa dla kobiet w ciazy znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji
— ,,oczywiscie acznie z wystawianiem zaswiadczen o konsultacjach”>®, Stowa-
rzyszenie to zalozone zostalo 24 wrzesnia 1999 roku w Fuldzie, tego samego
dnia, w ktorym kardynat Lehmann oglosit koniec udziatu Kosciota w oficjalnym
poradnictwie zwigzanym z wydawaniem zaswiadczen. Powstanie stowarzysze-
nia wprowadzito podzial w Kosciele niemieckim co do obecnosci katolikow
w panstwowym systemie poradnictwa dla kobiet ci¢zarnych. Powotanie do
zycia takiej organizacji bylo zapowiadane od czerwca 1997 roku. Centralny
Komitet Katolikow Niemieckich zaczal wéwczas odchodzi¢ od obrony stano-
wiska Kosciola katolickiego przed niemieckim prawodawca, broniac niemiec-
kiego prawa proaborcyjnego 1 1dei konsultacji wobec Papieza 1 Kongregac)i
Nauki Wiary. Prezydium Komitetu okreslito papieska decyzj¢ o zakornczeniu
wspotdziatania Kosciota w Niemczech z prawnie ustanowionym poradnictwem
dla kobiet w ciazy jako ,,gleboko niemoralna”*’. Dlatego tez uznano, ze za-
tozenie ,,Donum Vitae” stalo si¢ naglace, aby mozna bylo kontynuowac zaan-
gazowanie katolikow w poradnictwo dla kobiet w cigzy znajdujacych si¢ w trud-
nej sytuacji' . 19 listopada 1999 roku zgromadzenie plenarne Centralnego Ko-
mitetu wigkszoscig okolo osiemdziesi¢ciu pi¢ciu procent gloséw przyjeto ini-
cjatywe powotania stowarzyszenia ,,Donum Vitae”. Wezwalo ,,wszystkie kato-
liczki 1 katolikéw w Niemczech do aktywnego poparcia «Donum Vitae»™*!,
ktore, zdaniem Rity Waschbiisch, powinno ,,by¢ znakiem otwartego katollcyz-
mu “42 . Krytykom zaswiadczen o konsultaqach przypisano inny, przedsoboro-
wy obraz Koscwla Uznano, ze wyznaja oni katolicyzm ,,zamkm@ty” 1 tworza
z Kosciota getto™®.

Do roku 2003 ,,Donum Vitae” zdotalo otworzy¢ okolo dziewigcdziesiat
pi¢¢ poradni, w ktorych zatrudniono wiele doradczyn ze Stuzby Spotleczne;j
Kobiet Katolickich, ktore odeszly z poradni koscielnych. To, ze stowarzyszenie
mogto si¢ w ten sposéb rozrosng¢ 1 w roku 2003 dziata¢ we wszystkich landach

3 R.Waschbiisch, Zur Griindung von ,, Donum vitae” e. V., w: ,,Berichte und Dokumente
des Zentralkomitees der deutschen Katholiken” 2000, nr 111, s. 30.

¥ Erklirung des Prasidiums des Zentralkomitees der deutschen Katholiken zum Ergebnis
des Gesprichs deutscher Bischiéfe mit dem Papst zur Schwangerschaftskonfliktberatung, w: ,,Mit-
teilungen des Zentralkomitees der deutschen Katholiken 509/99 vom 16.09.1999”.

“ Por. H. J. Meyer, Zur aktuellen Diskussion um die Schwangerschaftskonfliktberatung in
kirchlicher Tragerschaft, w: ,Berichte und Dokumente Zentralkomitees der deutschen Katholi-
ken” 2000, nr 111, s. 25.

41 Erklarung der Vollversammlung des Zentralkomitees der deutschen Katholiken zu ,,Do-
num Vitae” vom 19 XI 1999, ,.Berichte und Dokumente Zentralkomitees der deutschen Katholi-
ken” 2000, nr 111, s. 33.

2 Waschbiisch, Zur Griindung von ,,Donum Vitae”, s. 32.

3 Por. W. Remmers, Nicht in die heilige Nische zuriickziehen, ,Siiddeutsche Zeitung”
z 20-21 11 1999; tenze, Die Kirche muf3 weiter beraten, ,,Die Welt” z 9 T 1999.




338 Manfred SPIEKER

poza Brandenburgig i Sachsen-Anhalt, wynika z jednej strony z hojnego wspar-
cia finansowego ze strony panstwa, z drugiej zas z tolerancyjnej postawy wielu
biskupow 1 ksiezy, ktorzy nie przyjeli decyzji Papieza z wrzesnia 1999 roku.

Poradnie ,,Donum Vitae” w przewazajacej czgsci nie s3 finansowane z da-
rowizn, lecz ze srodkéw publicznych poszczegdlnych landow. Czes$é kosztow
pokrywana z darowizn stanowi od dziesi¢ciu do trzydziestu procent. W landach
rzadzonych przez koalicje CDU/CSU udziat finansowania panstwowego jest
wyzszy niz w landach, gdzie u wiadzy jest SPD. Czg¢sto ci sami politycy CDU/
CSU, ktorzy w parlamentach lub w rzadach poszczegdlnych landéw odpowia-
daja za podzial srodkow finansowych, jako czlonkowie oddzialow ,,Donum
Vitae” wystepuja o te srodki. Katolicy sg bardzo ostrozni w udzielaniu finan-
sowego wsparcia stowarzyszeniu. Przy powolywaniu ,,Donum Vitae” zaklada-
no przychéd z darowizn w wysokosci pietnastu milionéw euro rocznie**, a w rze-
czywistosci okazal si¢ on nizszy niz dziesi¢€ procent tej sumy. Gotowos¢ kato-
likéw niemieckich do wstgpowania do stowarzyszenia ,,Donum Vitae” jest
rowniez duzo nizsza, niz oczekiwali jego zalozyciele 1 nie osigga dziesigciu
procent przewidywanej liczby.

Jak ograniczony jest entuzjazm katolikéw dla ,,Donum Vitae”, pokazal
Katholikentag 2000 w Hamburgu. Wielka prezentacja ,,Donum Vitae” na ryn-
ku przed ratuszem, ktéra miata wywotac ,,eksplozj¢ nowych cztonkéw”, oka-
zala si¢ ,,Waterloo” organizatoréw, wykonywali oni bowiem sw@j program bez
publicznosci®. Gazeta ,,Siiddeutsche Zeitung” zamiescita nastepujacy komen-
tarz: ,,Kto jest zyczliwy inicjatorom, doliczy si¢ dwustu uczestnikéw, wsréd
ktorych znajda si¢ pomagajacy im harcerze 1 sprzedawcy gazety dla bezdom-
nych [...]. Ironi$ci nazwali pdZniej wielkg w zamysle prezentacj¢ tej organizacji
katoli}cﬁéw swieckich najbardziej kosztowng konferencjg prasowa Katholiken-
tagu”™.

Bledem jednak byloby wnioskowaé z tego stabego oddZwigcku, ze stowa-
rzyszenie ,,Donum Vitae” nie ma poparcia w Kosciele niemieckim. W struktu-
rach tradycyjnego katolicyzmu, to znaczy w radach koscielnych na poziomie
parafii, dekanatu 1 diecezji, u licznych ksi¢zy, w stowarzyszeniach katolickich,
mediach 1 osrodkach formacyjnych cieszy si¢ ono szeroka sympatig, Wpraw-
dzie istnieja tutaj wyjatki, lecz pozyskato ono wickszos¢ tych instytucji. W Cen-
tralnym Komitecie Katolikéw Niemieckich réwniez popiera je nadal okoto
osiemdziesi¢ciu procent czionkow.

* Tak w wywiadzie radiowym twierdzit Vincens Lissek. Por. , Frankfurter Allgemeine Zei-
tung” z 25 XI 1999. Lissek miat nadzieje na otrzymanie jednej marki od kazdego katolika. Dawa-
loby to, gdyby pominaé dzieci, nie 15, lecz 14 milionéw euro. Por. tez A. Foitzik, Donum vitae:
Hoch engagiert und chronisch klamm, w: ,Herder-Korrespondenz”, 57(2003), s. 225n.

¥ G.Horst, ,,Donum Vitae” erlebt ein Fiasko, w: ,,Die Tagespost” z 3 VI 2000.

% M. Drobinski, Auftritt ohne Zuschauer. Das Interesse am Schwangeren-Beratungsverein
»Donum Vitae” ist in Hamburg nur gering, ,,Stiiddeutsche Zeitung” z 3-4 VI 2000.
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Do takiego rozwoju wypadkéw przyczynito si¢ walnie wielu niemieckich
biskupéw. Wprawdzie pewni biskupi od poczatku otwarcie krytykowali ,,Do-
num Vitae”, jak na przykiad czynit to arcybiskup Dyba z Fuldy, ktory okreslat
to stowarzyszenie jako ,,donum mortis”, kardynat Meisner, ktory uznatl je za
niekatolickie i zagrazajace jednosci Kosciota®’, czy arcybiskup z Bambergu
K. Braun, ktory zabronit wspolpracownikom kurii angazowania si¢ w dzialal-
nos¢ ,,Donum Vitae”. Konferencja Episkopatu natomiast wolata nie zaymowa¢
zadnego oficjalnego stanowiska w kwestil nowo powstalego stowarzyszenia.
Wedlug jej przewodniczacego, kardynata Lehmanna, ma to by¢ lepsze rozwia-
zanie. Stanowisko kardynata F. Wettera, aby ,,nie okazywaé¢ «Donum Vitae»
ani aprobaty, ani dezaprobaty”*® wyrazalo podejscie wigkszosci biskupow.
W tych okolicznosciach w roku 2000 taka postawa biskupéw nie byta niczym
innym niz sygnatem sympatii pod pozorem obojetnosci. Podtrzymywata ona
przy tym w zalozycielach ,,Donum Vitae” przekonanie, ze kontynuujg dzialal-
nos¢, ktora przez lata prowadzili biskupi 1 ktorg prowadziliby dalej, gdyby nie
zabronit im tego Papiez. Papieski zakaz mial przeciez nie obowigzywa¢é ludzi
swieckich. Sprawa ta zostala wyjasniona przez nuncjusza apostolskiego abp.
Giovaniego Lajolo w jego uzgodnionym z Kongregacja Nauki Wiary stanowi-
sku w kwestil ,,Donum Vitae” z 30 paZzdziernika 2000 roku. Napisal on do
grupy katolikow, ktora zwrdcita si¢ do niego o wyrazenie oficjalnego stanowi-
ska w tej sprawie, ze dzialalno$¢ ,,Donum Vitae” jest jawnie sprzeczna ze
wskazaniami Ojca Swietego i z postanowieniami biskupéw. Przypomnial, ze
Jan Pawel II w liscie do kardynala Lehmanna z 20 listopada 1999 roku wyraZznie
przypomnial o potrzebie jednosci biskupow i1 §wieckich w tej sprawie. Nuncjusz
wezwal katolikow, aby nie popierali ,,Donum Vitae”.

KONTROWERSJA WOKOLE ZASWIADCZEN O ODBYCIU KONSULTACIJI

Osrodkiem konfliktu wokoét poradnictwa dla kobiet w cigzy znajdujacych
si¢ w trudnej sytuacji byla moralna ocena wystawiania zaswiadczen o otrzyma-
niu porady. Wigkszos¢ biskupow, przede wszystkim kardynat L.ehmann 1 czlon-
kowie prezydium Centralnego Komitetu Katolikéw Niemieckich, trzymali si¢
zludnego przekonania, ze zaswiadczenie tego rodzaju stuzy wyltacznie potwier-
dzeniu odbycia konsultacji, ktoérych celem jest ochrona zycia nienarodzonych
dzieci. Nie brali oni pod uwage podstawowej funkcji zaswiadczenia, ktérg byto
zagwarantowanie kobiecie w ciazy, a przede wszystkim lekarzowi, mozliwosci
bezkarnego dokonania aborcji. Zaswiadczenie o odbyciu konsultacji przez ko-

47 Por. Kard. J. Meisner, Nicht katholisch zu nennen, ,, Rheinischer Merkur” z 2 VI 2000.
® Kard. F. Wetter nach der Friihjahrskonferenz der bayerischen Bischife am 30.3.2000,
~Frankfurter Allgemeine Zeitung” z 31 III 2000; ,,Siiddeutsche Zeitung” z 31 III 2000.
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biet¢ w cigzy bylo 1 jest licencjg na zabijanie. Wniosek taki jest nieuchronny,
jesh przez aborcje rozumiemy zabijanie dzieci nienarodzonych, a przez licencje
panstwowe upowaznienie do podj¢cia okreslonego dziatania. Jedynie arcybis-
kup Dyba niestrudzenie przypominat o tej funkcji zaswiadczenia.

Zgodnie z paragrafem 218a, ustgpu 1. Kodeksu karnego RFN zaswiadcze-
nie 0 otrzymaniu porady sprawia, ze prawo karne nie uznaje — poprzez tak
zwane ,,wylaczenie faktu” — ze w wyniku przerwania cigzy dochodzi do zaist-
nienia zabdjstwa, wigcej, prawo uznaje, ze zabojstwo staje si¢ niekaralng lekar-
ska pomoca w realizacji przez kobiet¢ ci¢zarng jej prawa do samostanowienia.
Otrzymanie zaswiadczenia upowaznia kobiet¢ do zawarcia legalnej umowy
z lekarzem w celu zabicia jej nienarodzonego dziecka®’. Jest ono wykorzysty-
wane wylacznie w tym celu. Jako dokumentu stwierdzajacego odbycie porady
nikt go bowiem nie potrzebuje. Dlatego wystawienie takiego zaswiadczenia nie
jest czynem neutralnym ani w sensie prawnym, ani w sensie moralnym. Z punk-
tu widzenia prawnika jest ono pomocg stuzaca dokonaniu nielegalnej przeciez
aborcji’’, z punktu widzenia teologa moralnego i etyka spolecznego zas, wy-
stawienie zaswiadczenia stanowi w tej sytuacji cooperatio formalis ad malum®’.
Przenosi ono ci¢zar rozwigzania problemu ze sprawcy na ofiar¢, wylaczajac
ofiar¢ poza porzadek prawny. Jest to niemozliwe do pogodzenia z podstawo-
wymi zasadami panstwa prawa.

W Evangelium vitae Jan Pawel II strescit moralnoteologiczne zasady doty-
czace cooperatio formalis, wspotdzialania w ztym czynie, ktére z moralnego
punktu widzenia nigdy nie jest dozwolone. ,,Takie wspoéldziatanie ma miejsce
wowczas, gdy dokonany czyn — juz to z samej swej natury, juz to ze wzgledu na
okreslony kontekst ksztattujacych go okolicznosci — ma charakter bezposred-
niego uczestnictwa w dzialaniu przeciwko niewinnemu zyciu ludzkiemu albo
tez wyraza poparcie dla niemoralnej intencji gtéwnego sprawcy”>. Ani zatem
zaswiadczenie jako kartka papieru, ani intencja doradczyni, ktéra pragnie ra-
towacé ludzkie zycie, nie czynig wystawienia zaswiadczenia wspotdzialaniem
w zlym czynie, lecz wylacznie konkretny kontekst tych dzialan, a mianowicie
paragraf 218a, ustep 1. Kodeksu karnego, w ktorym powiedziano wyraznie, ze

¥ Por. H. Tr6ndle, , Beratungsschutzkonzept”, ein Tabu fiir die Kriminologie?, w: Interna-
tionale Perspektiven in Kriminologie und Strafrecht. Festschrift fiir Giinther Kaiser zum 70. Geburt-
stag, red. H.-J. Albrecht, Berlin 1998, s. 1387n; R. Beckmann, Der Schatten des Scheines auf dem
Antlitz der Kirche. Uber die Mitwirkung der katholischen Kirche an der staatlichen Schwanger-
schaftskonfliktberatung, w: Abschied vom Himmel. Im Spannungsfeld von Kirche und Welt, red.
S. Rehder, M. Wolff, Aachen 1999, s. 133.

0 Por. G. Jacobs, Lebensschutz durch Pflichtberatung?, w: ,,Schriftenreihe der Juristenve-
reinigung Lebensrecht”, t. 17, Kdln 2000, s. 17n.

>l Por. G. B. Sala, Kirchliche Beratungsstellen und Mitwirkung am Abtreibungsgesetz — eine
moraltheologische Untersuchung, w: ,,Schriftenreihe der Juristenvereinigung Lebensrecht”, t. 14,
Koln 1997, s. 59n.

°2 Jan Pawetl II, Encyklika Evangelium vitae, nr 74.
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zaswiadczenie nie ma innego celu oprocz uwolnienia od kary zarowno kobiety
ci¢zarnej, jak 1 lekarza po dokonaniu aborcji. Dlatego nicunikniony jest wnio-
sek, ze doradczyni, nawet jesli podczas udzielania konsultacji zdecydowanie
wystepuje w obronie prawa dziecka do zycia, wystawiajagc zaswiadczenie,
udziela pomocy w ztym czynie.

Wielu biskupéw 1 wiele doradczyn wspieralo obron¢ wydawania zaswiad-
czeni argumentem gloszacym, ze w ten sposéb mozna uratowaé¢ okolo pieciu
tysigcy dzieci rocznie, gdyz po konsultacji wiele kobiet, wbrew swej pierwotne;j
intencji, nie chce lub nie potrzebuje zaswiadczenia i1 rezygnuje z aborcji. Wy-
korzystanie w celu dokonania aborcji pozostatych okoto pietnastu tysi¢cy za-
swiadczen (z dwudziestu tysigcy wystawianych rocznie przez poradnie katolic-
kie) interpretowane bylo przez wielu biskupéw i wiele doradczyn jako nad-
uzycie zaswiadczenia i jako takie zostalo zaakceptowane. Utrzymywano, ze
gdyby poradnie katolickie przestaly wydawac zaswiadczenia, zto byloby jeszcze
wicksze.

Za tego rodzaju uzasadnieniem wspotdziatania w ztym czynie stoi etyka
utylitarystyczna lub konsekwencjalistyczna, wedtug ktorej nie istnieje dziatanie
zte samo w sobie, a wigc naganne. Cel ochrony zycia uswigca zatem — wedhug
tego uzasadnienia — srodek, jakim jest wystawianie przynoszacych smier¢ za-
swiadczen. Podejscie to poddat krytycznej analizie Robert Spaemann. Jego
zdaniem, istniejg ,,czyny, ktorych niegodziwos¢ mozna rozpoznaé nie znajac
okolicznosci dzialania ani intencji sprawcy. S3 one zawsze zle, a intencja, ktdra
zmierza do osiggni¢cia dobrego celu takimi wlasnie srodkami, nie jest dobra,
lecz zl3 intencja. Dobry cel nie uswigca ztych srodkéw. [...] To dlatego nie ma
bezwarunkowych, obowigzujacych bez wzgledu na okolicznosci nakazéw dzia-
fania; natomiast pewne czyny nie powinny by¢ podejmowane w zadnych wa-
runkach””. Dlatego istnieja bezwarunkowe przykazania niedzialania, na przy-
klad nieuczestniczenia w aborcji, nie istniejg natomiast bezwarunkowe, obo-
wiazujace niezaleznie od okolicznosci przykazania dzialania, jak utrzymujg
apologeci zaswiadczenia®. Sprawa zaswiadczeri o otrzymaniu porady ukazuje
demoralizujace dzialanie rachunku konsekwencjalistycznego. Jesh wystawianie
zaswiadczenn pomocnych w dokonaniu aborcji zostaje usprawiedliwione przez
to, ze¢ ma ono przeciwdziala¢ dokonywaniu aborcji w innych przypadkach,

>} R. Spaemann, Die schlechte Lehre vom guten Zweck. Der korumpierende Kalkiil der
Scheinn-Debatte, ,,Frankfurter Allgemeine Zeiung” z 23 X 1999 [wyd. pol. R. Spaemann, Zia
nauka o dobrym celu. Filozoficzne tfo debaty wokét poradnictwa prenatalnego w Niemczech, thum.
P. Mikulska, ,,Ethos” 13 (2000) nr 3 (51), s. 364]. Por. tez: te nz e, Gliick und Wohlwollen. Versuch
iiber Ethik, Ernst Klett Verlage, Stuttgart 1989, s. 164n. [wyd. pol. R. Spaemann, Szczescie
a zyczliwosé. Esej o etyce, thum. J. Merecki SDS, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1997,
s. 168n.].

> Por. Spaemann, Zta nauka o dobrym celu. Filozoficzne tlo debaty wokdt poradnictwa
prenatalnego w Niemczech, s. 364.
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naganno$¢ cooperatio formalis zostaje zrelatywizowana, a Swiadomos¢ niespra-
wiedliwosci wsrdd chrzescijan stabnie.

Nie mniej problematyczna byla obrona wydawania zaswiadczen przedsta-
wiona ze strony teologii pastoralnej, twierdzono bowiem, ze poradnictwo po-
laczone z obowiagzkiem wystawiania zaswiadczen stwarza Kosciolowi wielkg
szans¢ przyblizenia chrzescijanskiego przestania o zyciu tym kobietom, ktore
,daleko odeszly od sposobu myslenia, odczuwania i dziatania Kosciota”>>, Jesli
Kosciol nie wykorzysta tej szansy 1 wycofa si¢ do bezpiecznej niszy, naruszy
zasad¢ solidarnosci ze swiatem 1 ludZmi 1 ,stanie si¢ wspolwinny zabijania
dzieci nienarodzonych”®. Krytycy duszpasterstwa, ktdre instrumentalizuje
prawo proaborcyjne po to, aby dotrze¢ z przestaniem Kosciota do kobiet w cia-
zy, byli w mniejszosci. Teolog pastoralny z Fryburga Hubert Windisch pod-
kreslal jednak, ze uczestnictwo Kosciota w poradnictwie taczacym si¢ z obo-
wigzkowym wystawianiem zaswiadczen jest potencjalng cooperatio formalis
1 naraza Kosciol na wypaczenie jego misji gloszenia Stowa. Wycofanie si¢
z systemu pozoréw bylo, jego zdaniem, jedynym rozwigzaniem, ktore pozwoli
Kosciotowi odzyskaé wolnosé przepowiadania®’. Taka tez byla odpowiedz Pa-
pieza na duszpasterskg obron¢ instytucji zaswiadczenia.

Idea poradnictwa w niemieckim prawie proaborcyjnym nie jest zwigzana
z ideg ochrony zycia, lecz stanowi alibi dla zniesienia sankcji karnej i prowadzi
do wypaczenia prawdziwego sensu pracy doradcéw. W ten sposéb ocenily j3
sam Centralny Komitet Katolikéw Niemieckich oraz Konferencja Episkopatu
Niemiec we wspdlnym stanowisku podczas pierwsze] dyskusji nad projektem
odnos$nej ustawy w niemieckim Bundestagu na poczatku 1992 roku’®, Idea tak
rozumianego poradnictwa jest klasycznym przykladem struktury grzechu, czyli
systemu, z ktérym wspoldzialanie, niezaleznie od dobrych intencji wspoétdzia-
tajacego, wikla go w zabdjstwo. System taki przywlaszcza sobie prawo do de-
cydowania o zyciu i Smierci niewinnych ludzi. Tym samym niszczy on panstwo
prawa.

Biskupi niemieccy ignorowali wszelkie wezwania do dostrzezenia zwigz-
kéw miedzy systemem poradnictwa a kulturg smierci oraz fatalnego wptywu

> W. Beyerlein, Einfiihrung in die Erklirung des Zentralkomitees der deutschen Katholi-
ken , Die Arbeit der katholischen beratungsstellen fortsetzen”, w: ,,Berichte und Dokumente des
Zentralkomitees der deutschen Katholiken” 1997, nr 104, s. 45n.

°¢ S. D emel, Frauenfeindliche Bevormundung oder Freigabeschein zum Téten? Die Schwan-
gerschaftskonfliktberatung im Kreuzfeuer der Kritik, w: ,Stimmen der Zeit” 1997, nr 122, s. 96; por.
Erklarung der Konferenz der deutschsprachigen Pastoraltheologen und Pastoraltheologinnen zur
jiingsten Entwicklung beziiglich der Schwangerschaftskonfliktberatung vom 29.9.1999.

37 Por. H. Windisch, Der Konflikt um die Konfliktberatung, ,,Rheinischer Merkur” z 2 X
1998.

8 Zob. Stellungnahme der Gemeinsamen Konferenz der Deutschen Bischofskonferenz und
des Zentralkomitees der deutschen Katholiken zu dem Gruppenantrag zur Neufassung des §218 vom
18.5.1992, w: , Mitteilungen des Zentralkomitees der deutschen Katholiken” 1992, nr 387.
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swojego ,,planu poradnictwa 1 pomocy” na ten system. Przez akceptacj¢ planu
poradnictwa wszyscy oni, z wyjatkiem biskupa Fuldy, pozwolili si¢ zamkna¢
w potrzasku, w ktorym tkwili przez pig€ lat. Dopiero pod koniec 1999 roku,
dzigki niestrudzonemu zaangazowaniu Jana Pawla II i kardynala Ratzingera,
biskupi niemieccy zacz¢li uwalniaé sie z tej putapki. Rozszerzyli swoja oferte
poradniczg w ramach poradnictwa ogdlnego réwniez przewidywanego przez
przepisy dotyczace kobiet ci¢zarnych znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji. Cho-
ciaz oferta ta nie obejmowata wystawiania zaswiadczen o odbyciu konsultacji,
liczba udzielanych porad ogolnie wzrosta. Wychodzenie Kosciota niemieckiego
z pulapki poradnictwa nie b¢dzie jednak zakonczone tak diugo, jak diugo
katolicy ze stowarzyszenia ,,Donum Vitae” beda kontynuowali wydawanie
kobietom zaswiadczen, a biskupi nie bedg tego zauwazali. Stanowisko kardy-
nala Wettera, aby stowarzyszeniu nie okazywac ani aprobaty, ani dezaprobaty
jest nadal uwazane przez ,,Donum Vitae” za poparcie.

To, ze Kosciot moze duzo jasniej i odwazniej rozumiec¢ swoje zadanie stania
na strazy obrony zycia w pluralistycznym spoleczenstwie, ukazuje przykiad
Kosciota katolickiego w USA. Jego biskupi, w sugestywnym liscie pasterskim
zatytulowanym Living the Gospel of Life [Zyé Ewangelia zycia] z 28 listopada
1998 roku, poszli za stowem Biskupa Bonifacego, pierwszego biskupa w Niem-
czech w dziewigtym wieku, piszac: ,,Nie pozwdl nam by¢ ani psami, ktére nie
szczeka)a, ani milczacymi swiadkami, ani tez platnymi najemnikami, ktorzy
ucickaja przed wilkiem. Pozwdl nam za to by¢ troskliwymi pasterzami, czuwa-
jacymi nad stadem Chrystusa. Pozwol nam glosi¢ caly plan Bozy wielkim 1 ma-
fym, bogatym 1 biednym, ludziom kazdego stanu 1 wieku, na ile tylko B6g da
site, w stosownej 1 niestosownej chwili”. Jest ,,wielkim klamstwem naszych dni,
jakobysmy byli bezsilni wobec kompromiséw, struktur 1 pokus kultury maso-
wej. Przeciez nie jeste$my bezsilni””".

W ostatnich latach chrzescijanie zaréwno w Stanach Zjednoczonych, jak
1 w Polsce pokazali, ze nie sg bezsilni w walce przeciwko kulturze smierci.
W Stanach Zjednoczonych, w okresie trzydziestu lat od wydania przez Sad
Najwyzszy fatalnego wyroku w sprawie Roe v. Wade, dopuszczajacego doko-
nywanie aborcji, uzyskano nie tylko zakaz stosowania szczegolnie barbarzyn-
skie) metody aborcji, okreslane) jako Partial Birth Abortion, w potowie stanow
obowigzuje bowiem okres karencji migdzy decyzja o dokonaniu aborcji a je;
przeprowadzeniem, oboz pro-life rosnie, ob6z pro-choice si¢ kurczy, a liczba
aborcji maleje. Rowniez dzieje zycia najbardziej zagorzatych zwolennikow
legalizacji aborcji w USA, lekarza-aborcjonisty Bernarda Nathansona 1 Normy
McCorvey, kobiety, ktora wniosta skarge w sprawie Roe v. Wade, rozstrzyg-
ni¢tej w roku 1973, ukazuja, ze kultura zycia nie jest bezsilna. Dzisiaj obydwie

> List pasterski katolickich biskupéw USA Living the Gospel of Life z 24 X1 1998, nry 27, 29;
tekst niemiecki w: ,,Die Neue Ordnung” 2000, nr 59, s. 244n.
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te osoby naleza do najbardziej zaangazowanych przedstawicieli obozu pro-life
w Stanach Zjednoczonych®. Wydarzenia w Polsce pokazuja z kolei, ze res-
tryktywne prawo dotyczace aborcji, przyjete przez Sejm, z pomoca Trybunatu
Konstytucyjnego w 1997 roku doprowadzito do znacznego zmniejszenia liczby
aborcji®'. Oczywiscie istnieja tez inne kraje, w ktdrych, jak na przykiad
w Szwajcarli, szerzy si¢ kultura smierci, lecz wydarzenia w Polsce 1 w Stanach
Zjednoczonych moga dodaé Kosciotowi niemieckiemu odwagi, zeby nie pod-
dawal si¢ w walce o kultur¢ zycia, aby na nowo przemyslal swga rol¢ straznika
wartosci zycia wobec prawodawcow 1 trendow spolecznych 1 aby pewnego dnia
mogt byé wdzigczny Janowi Pawlowi II za to, ze polozyl kres ,,pozornemu”
poradnictwu.

Thum. z jezyka niel;lieckiego Patrycja Mikulska

% Zob. B. N. Nathanson, Die Hand Gottes. Eine reise vom Tod zum leben, Christiana-
Verlag, Wien 1997 [wyd. pol. Reka Boga: od smierci do zycia — podroz zwolennika aborcji, ktory
zmienit zdanie, Fronda-Apostolicum, Warszawa-Zabki 1997]); H. Gurdon, Abortion can be
overthrown, ,National Post” z 25 T 2003.

1 Por. M. Smereczyriska, Der gesetzliche Schutz des ungeborenen Lebens in Polen -

Reformen und gegenwirtige gesetzliche Lage, w:. ,,Zeitschrift fiir Lebensrecht”, 2001, nr 10, s. 49n.





